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OCJENE I KOMENTARI U VEZI IZVJEŠTAJA O RADU ZA 2013. GODINU 

ZAŠTITNIKA LJUDSKIH PRAVA I SLOBODA CRNE GORE

1. Primjetno je odsustvo komunikacije institucije Zaštitnika sa LGBT grupama i stručnjacima i isti nije rađen sa autentičnim LGBT organizacijama. 
2. Dobar dio sadržaja izvještaja institucije Zaštitnika je preuzet, bez provjera i objektivnog sagledavanja, iz Akcionog plana Vlade Crne Gore za implementaciju LGBT politike u 2013. godini i polugodišnjeg izvještaja Vlade CG o sprovođenju Akcionog plana kao i sve što Vlada planira da radi u 2014 godini.
3. U instituciji Zaštitnika su prikrili pritužbe, i opis svojih radnji preduzetih tim povodom, nevladine organizacije “LGBT Forum Progres” koje su u 2013. godini podnijete ovoj NVO. U izvještaju institucije Zaštitnika samo su kratko konstatovane dvije pritužbe a podnijeto je desetak pritužbi iz LGBT zajednice. 
4. Posebno je neprofesionalno što u izvještaju nije konstatovana pritužba zbog diskriminacije koju je ista NVO podnijela protiv Zamjenice Zaštitnika gospođe Stanković i koja se od strane institucije ignoriše punih osam mjeseci. 
5. Primjećujemo da je u ovogodišnjem izvještaju iz prošlogišnjeg prepisan dobar dio sadržaja bez objašnjenja i bez informacija šta je urađeno na primjer u pogledu određenih preporuka izdatih 2012. godine. 
6. Posebno nedostajuća cjelina je zapravo šta se dešava sa implementacijom izdatih ocjena i preporuka iz 2012. godine u 2013. godini i koje su glavne prepreke da nije došlo njihove implementacije. To je posebno značajno pitanje na koje Odbor treba obratiti pažnju.
7. Stiče se utisak, pažljivim čitanjem, da se radi o izvještaju nekog vladinog radnog tijela a ne o ključnom izvještajnom dokumentu centralne nacionalne institucije za zaštitu od diskriminacije. Ovo tvrdimo jer sasvim nedostaju informacije o tome šta je institucije Zaštitnika radila na polju unapređenja ambijenta za prihvatanje različitih marginalizovanih grupa i popravljanja poštovanja ljudskih prava u praksi.  U izvještaju nedostaju konkretni stručni i objektivni pogledi institucije Zaštitnika u pogledu različite predmetne tematike. 
8. Nigdje se ne konstatuje saradnja i sadržaj te saradnje institucije Zaštitnika sa vladinim Savjetom za zaštitu od diskriminacije i na koji način je tekla ta saradnja, koja su zapažanja institucije u tom pogledu a posebno na koji način su predstavnici institucije Zaštitnika participrali, i s kojim zapažnjima, na sjednica ovog vladinog mehanizma.
9. Primjetno je, i provjerljjivo, da su potpuno iste preporuke koje su date u Izvještaju o radu institucije Zaštitnika za 2012. godinu, koji je inače dostavljen i već razmatran pred Odborom (jul 2013.), date i navedene u Izvještaju institucije Zaštitnika za 2013. godinu samo što su navedene, zbog prikrivanja sličnosti, drugačijim redosledom.
10. Nema govora o odnosu institucije Zaštitnika prema izraženoij problematici nasilja u školama i među maloljetnicima niti ima stručlnijeg odnosa prema pitanjima slobode okupljanja LGBT zajednice kao i prema obrazovnoj politici.
11. Takođe, nije navedeno, što je veoma ozbiljno pitanje, i što je izvještajna kvalitativna mana, odakle tvrdnje i podaci da su osobe s invaliditetom, “po svim istraživanjima”, “treća po redu” diskriminisana grupa. 

